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UNE CONDITION PREALABLE A LA PARTICIPATION : MODIFIER LES
REPRESENTATIONS DES SAVOIRS D’AGRICULTEURS

ALBALADEJO Christophe et CASABIANCA Frangois
INRA-SAD Toulouse et INRA-SAD LRDE Corte

Mots clefs participation, savoirs locaux, recherche-action, dialogue chercheurs-agriculteuts,
apprentissage collectif, POUVOIT ¢t CONNAISSANce. '

Résumé, Nous mobilisons les acquis de deux projets de recherche-action pour présenter un
aspect essentiel des démarches qui leur est commun & savoir leur intention d'agir non directement sur les
pratiques des agriculteurs (notamment modes de gestion des * carri¢res ” des parcelles agronomiques ou
transformations des produits de I’élevage), mais sur les représentations que les acteurs concermés s'en .
font et non pas seulement sur les autres (agriculteurs, agents de développement, etc.), mais également

sur sot (chercheurs). Nous postulons en effet que la participation des acteurs dans la production de

connaissance, notamment e agriculture, requiert une deconstruction du regard des acteuss dominants,
parmi lesquels la recherche agronomique, et également du regard des acteurs dominés sur eux-mémes.

En Argentine, nous avons mené des recherches visant & representer les savoirs locaux des
agriculteurs au sujet de questions qui sont susceptibles d’intéresser, moyennant adaptations mutuelles, &
la fois les agriculteurs et les appareils publics de recherche et de développement. En Corse, nos

! recherches visent a faire découvrir, par les producteurs eux-mémes, le potentiel d'innovation de leurs
i vieilles traditions charcutiéres une fois celles—ci partieliement formalisées dans des cahiers des charges
négociés. Dans les deux cas les modéles de I'activité agricole que nous construisons sont des outils de
modification des représentations des acteurs (producteurs, techniciens de développement, chercheurs)

sur les savoirs des agriculteurs, et donc par sicochet. sur les savoirs des techniciens.

Le résultat, processus de changement et non état final, est difficile & évaluer de fagon formelle.
Nous en discutons cependant l'enjeu pour mener 4 bien une recherche participative, &t les difficultés
institutionnelles que ces recherches ne manquent pas de soulever.

Summary . We are utilizing two projets of action-research in order to present @ commorn
aspect of their aproaches: the intention to act not directly on farmers’practices, but on representaiions
that social actors are elaborating about them and to act not only on others (farmers, extension agents,
etc)), but also on ourselves (researchers). We are postulating that participation during knowledge
production process, just as for agricultural knowledge, requieres to dismantle the way dominant social
actors, and among them agronomical research, are looking at reality and also the way dominated actoss
are looking at themselves.

In Argentina, we conducted researches aiming at representing farmers local knowledges
concerning questions that are supposed of common interest - through an intense social work - for
farmers and for agricultural research and extension public institutions. In Corsica, our researches aimed
at making that actors themselves discover the innovation potential of their traditional delicatessen
practices. In both cases, models of agricultural activity we are elaborating are means for modifving
aciors representations on their own reality.

The result, which is a process of change, is difficult to evaluate. We are discussing the stake it
represents to conduct a participative approach, and institutionnal dificulties this project araises.

-
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INTRODUCTION '

Les recherches sur les systémes de production agricoles ou "farming systems”, qui ont cherché
dans un premier temps & comprendre F'activité de I'agriculteur sans I"associer au fravail, s'intéressent de
plus en plus 2 la participation des agriculteurs non plus seulement dans la définition d'objectiis de
développement ou la muse €N ORUVIE Jactions de développement, mais aussi dans la production de
connaissance (Farrington et Marnin, 1990 - Chambers et Jiggins, 1987). Toutefois, nous avons pu
constater que si les discours des chercheurs et des agents de développerment changent, lewrs pratiques
considérent encore les agriculteurs COmme des objets d'étude ou d'intervention ou des “clients” (Darré,
1985; 13). Les projets de recherche dotés des meilleures intentions du monde en matiere de participatioh
ont du mal & remettre en cause les logiques habituelles de communication descendante. ou lorsqu'ils ¥

arcivent. il ¢st impossible d'institutionnaliser cetle exX srience. Pourquei 7
po pe
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Nous faisons I'hypothése que 1a participation. surtout dans le domaine de la production de
connaissance et lorsqu'on part dune situation ol elle n'existe pas ni n'a jamais existé, requiert
préalablement un processus de transformation des représentations des acteurs dominants et des acteurs
dominés pour rendrc plus probable l'émergence d'autres acteurs. Ce processus de reconstruction du
regard sur les aulres comme de potentiels acteurs peut-il étre déclenché "de lintérieur des institutions de
recherche"? Inverscment cette reconstruction du regard sur soi {les agriculteurs), peut-il étre déclenché
de V'extérieur (par des chercheurs) 7

11 v a cn effet un cercle vicieux dans les pratiques et les systémes de communication des
organismes de recherche et de développement agricole : par rapport au savoir, leurs attitudes de
domination nc se modificront pas sans 'émergence d'acteurs qui soient capables d'opposer et de discuter
avec une certaine force, autonomie et légitimile reconnue des copceptions foncierement différentes.
L'émergence de ces partenaires n'est pas possibic tant que {'attitude des organismes de développement ¢t

de recherche ne se modifie pas... Quel rble peut jouer 1a recherche (sur elle-méme principalement, mais

aussi sur des groupes ou organisations d’agriculteurs) pour contribuer 4 déclencher un changement .

"attitude propice a l'émergence de nouveaux acteurs dans 1e champ de la production de connaissances
agricoles 7 Et surtout, un petit nombre de chercheurs-sysiemes motivés peut-il jouer ce ole de lintérieur
des grandes institutions de recherche sans se metire en danger en terme d’évaluation et dans quelies
conditions ?

Sur deux terrains différents, mous avons tenté de produire um changement dans les
représentations des acteurs : en Argentine dans les puissants organismes de recherche et développement
publics et ¢n Corse au niveaun des différents acteurs privés et publics de la filiere porcine réunis autour
d'un projet de wcharcuterie corse”. Dans les deux cas nos méthodes (systémiques) g'inspirent de 1a "Soft
System Methodology” élaborée 3 F'Université de Lancaster par Checkland (Checkland, 1981 - Checkland
et Scholes, 1990). Comme lui. nous ne cherchons pas 4 aboutir 4 un modele ontologique de 1a réalité,
mais 4 une modélisation provisoire sans Cesse remise en cause dont 1a validation est constituée pat les
processus de changement gu'elle est capable de provoquer chez les acteurs sociaux concernés {valeur
heuristique et pertinence sociale du modele). Comme le fait remarquer Checkland, ce n'est alors pas
seulement notre vision de 1a réatité qui est systémique, mais surtout notre relation avec elle, qui ¢st
¢galement dialectique. 11 s'agit donc d'une démarche constructivisic (Watzlawick, 1988).

T-REHABILITER LES SAVOIRS LOCAUX AUPRES DES TECHNICIENS

A

En Argentine, dans le cadre d'une recherche sur ic développement local, nous {chercheurs)
tentons, par les représentations que nous foLrnissons aux organismes de recherche et de développement,
de modifier V'attitude autoritaire et hautaine qu'ont ces organismes avec les petits agriculteurs dans la
production de connaissance, malgré une bonne volonté parfois présente et que NOUS ne mettrons pas ¢t
doute. Deux travaux développés en Argentine sont présentés - I'un dans la province de Misiones, l'autre
dans la province de Buenos Aires.

A) IDENTIFIER ET AIDER A CONSTRUIRE UN DOMAINE D'INTERROGATIONS LE
PLUS COMMUN POSSIBLE AUX AGRICULTEURS ET AUX ORGANISMES DE
RECHERCHE ET DE DEVELOPPEMENT. .

Les recherches portent suy des localités agricoles qui sont en général les €spaces de travail et
de discussions quotidiennes des agriculteurs entre eux, autrement dit des unités sociales an sein
desqueltles les agriculicurs co-produisent leurs propres connaissances (Darré, 1985). Un travail
exploratoire vise 3 déterminer un "domaine de préoccupations” qui serait susceptible d'étre partagé par
les techniciens, les chercheurs et les agriculteurs. Ce n'est pas chosc facile, étant donné que le dialogue
est si peu fréquent et approfondi entre ces trois types de personnages, et surtont qu’ils vivent des réalités
ot assument des fonctions si différentes, qu'ils ne partagent généralement pas les mémes préoccupations

ou qu'ils nc les hi¢rarchisent pas de la méme maniere.

Il est toutefois important didentificr un domaine de préoccupations des agriculteurs qui
simuitanément "fasse probléme” pour la recherche. Cela signifie que ¢@ “ domaine de préoccupations ” -
qu'il faudra dans un cecond temps préciser ¢t transformer en © domaine d'interrogations ” - soit 1a fois
susceptibic de concemer les compétences ou pius jargement les missions des 0fganismes agricoles et gut
cn méme temnps soit susceptible de faire 'objet de discussions spontances cntre agriculteurs, si ce nest
déja ic cas. Dans la province de Misiones. un front de colonisation sur une forét primaire subtropicale. la

question relenue portait sur la peric de potentiel du milicu 4 la suite de la pratique de P’agriculture. C'est
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un domaine de grande préoccupation pour les organismes de recherche ¢t de développement car les
agriculteurs mettent 0cuvIe une agriculture itinérante gui auto-alimente i¢ front pionnier alors que les
lerres vierges (les disponibilités foncieres) sont en train de s'épuiser rapidement. et que les terres
occupées perdent leur potentiel productif. 1f se trouve que Clest également un sujet de dialogue entre
voisins agriculteurs car les pratiques de gestion de la fertilité du miliew sont l'objet de constants
ajustements en fonction de la zone d'arrivée des petits agriculteurs et en fonction de I'évolution, rapide.
du milicu naturel. Dans une région {otalement différente, le bassin du Satado en Argentine, la question
retenue concernait la gestion de la surface fourragere. 1l se trouve dans ce cas que la question de la
recherche et du développement dans cette zone concerne les possibilités dintensifier 1a production de
viande bovine en introduisant des prairies temporaires. Ce "probiéme" n'en est pas du tout un pour les
petits éleveurs de 13 localité¢ de Lezama ou nous avons travaill¢ avec Cittadini (1993), par contre le type
de cultures fourragéres (mais, avoine, etc.) et leurs pratiques culturales (associations culturales, dates de
semis etc.} et daffourragement font I'objet de discussions dans la localité de Lezama qui a ét¢ étudiée en

exemple. Nous avons retenu la question plus englobante de 1a "gestion de Papprovisionnement -

fourrager” de T'exploitation comme point de départ, avant que celle-ci ne soit précisée et opérationnalisée
en questions “ traitables » par des groupes d’agriculteurs et de techniciens.

B) REPRESENTER DES SAVOIRS AGRICOLES LOCAUX.

Dans un deuxieme lemps les connaissances des agriculteurs sur les questions considérees sont
représentées afin de les rendre visibles et compréhensibles par les techniciens et de fagon i ce qu'ils
puissent en Teperer une logique inteme €t avoir quelques éléments de comparaison par rapport a Ia leur.

A Misiones, dans la tocalité de Lujan prise en exemple (100 familles agricoles), nous avons
pu constaler J'existence, maigré la jeunesse de 1a collectivité locale (les instaltations dataient de 5 a 6 ans
en movenne), d'un référent technique local concernant les pratiques de gestion de 1a fertilité des sols
(successions culturales et fagons culturales pratiquées en fonction des sols, de la pente, de I'histoire de 1a
parcelte). Ce référentiel - nous a permis (Albaladejo, 1993) d'interpréter non seulement les choix
productifs actuels des agriculteurs mais également leurs projets d'installation de nouvelles cultures. Ces
résultats montrent I'existence d'une cohérence locale forte dans la gestion de I'espace. une cohérence qui
semble contradictoire avec 1a vision et les projets que ie Ministére de I'Agriculture en 1984 et 'INTA en
1985-92 ont cherch¢ & impulser pour ce type d'exploitations.

N Dans la localité du Salado (province de Buenos Aires), i'analyse des discours des petits
&leveurs sur leurs systémes fourragers révéle également un petit nombre de logiques techniques locales.
Nous avons pu metire e€n évidence la cohérence des choix techniques des agriculteurs ct mesurer
combien en sont éloignées les recommandations que I'INTA cherche depuis des années a faire adopter
(notamiment son pagquet technique concernant le développement des prairies artificielles). Le constat d'un
décalage entre les conceptions de la Recherche et les préoccupations des producteurs n'est pas NOUVEAY,
il a été mis en évidence depuis plusieurs décennies. Ce travail prolonge ce constat eit essavant de
comparer non plus seulement des intentions générales de changement, mais des moyens de les
concrétiser ; ¢e sont es concepiions techniques gui sont comparées afin de comprendre sur quels points
clles sont incompatibles et comment elles pourraient atre mises en dialogue ente agricultenrs et

technicicns—chercheurs.

C) METTRE EN EVIDENCE LES MECANISMES SOCIAUX Qul PERMETTENT CETTE
PRODUCTION DE CONNAISSANCE.

»

~ Mais ces logiques techniqués locales ne sont pas figees, bien au contraire elles sont capables
d'apprentissage €t d'évolution. C'est pourquoi les conditions, notamment les conditions sociales locales,
qui sont nécessaires a la production et le développement de cette logique sont également analysées et
représcntécs. Notamment nous avons analys¢ les densités et morphologics de réseaux de relation entre
exploitations : réscaux de dialogue technigue {suivant en cela I'expérience du GERDAL), ainsi que les
réscauy de coopération technique et économique &t réseaux de parenté. Contrairement & l'attente de
peaucoup d'agents de développement qui déclaraient que "les producteurs sont ici individualistes”, les
résuitals montirent une trés forte densité et diversit¢ de hens de dialoguc €t coopération emire
exploitations. dont une grande part ne s'explique pas sculement par la parcnt€ (Albaladejo, 1993). En
I'absence en général de toute assistance technique de la part des organismes publics de recherche et de
vulgarisation. ce sont Ces réscaux locaux spontanés qui permettent aux petits agricultcurs de s'installer
sur le front pionnier a Misiones et d'innover constamument ou faire face 4 la crise pour ies petits éleveurs
de la province de Bucnos Aircs. Ces réscaux informels entr¢ exploitations ne sont ¢ général pas

identifiés par les agriculicurs qui en font partic bien qu’ils saient le substrat sur lequel peuvent s former
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des groupes formels de développement. Nous avons toutefols pu remarquer que Sl une organisation

collective formaliséc s¢ construit & partir d'une organisation « spontanée ", CeS deux  types
d'organisations nc sont pas toujours €1 synergie.

D) LE STATUT DU MODELE ET SES IMPLICATIONS SCIENTIFIQUES ET
INSTITUTIONNELLES.

A quol sert e type de recherche 7 Aux petits agriculteurs 7 A notre avis nom, pas directement.
Eile sert au chercheur ¢t 4 lagent de développemment. Soft objectif est de P'aider a reconstruire $a
représentation de Ta realité sur laquelle il travaiile. Cela n'est pas vain, et pas senlement parce que nous
TIOUS SOMINCS entendu dire & Misiones rqu'il n'était pas besoin d'enquéter 1es producteurs puisqu'il existe
des techniciens qui travaillent dans 1a région depuis plus de 25 ans...". S'obliger & utiliser une approche
compréhensive de I'activité agricole (Albaladgjo. 1992), raisonner par empathie (2 condition de ne pas $¢
prendre au piege de {'identification), conduit le technicien 3 se remettre €n question. Elle lui donne la
possibilité d'étre un interlocuteur plus fin observateur, pius instruit, de Uagriculteur. C'est dailleurs a
partir du moment ot les organismes de recherche €t développement comprengent bien 4 quoi sert ce type
de techerche que les craintes de remise en causc du métier €t de la position du technicien, et les

réticences des institutions commencent 3 s¢ manifester.

Cette recherche inclut forcément dans 1e sujet sur lequel doit porter le changement CEUX qui
ménent 1a recherche. Contrairement & 1a tradition en 1a matiére, les travaux menés sur les systemes de
connaissance paysans sont donc d'abord congus comme un travail A propos des représentations des
tcchniciens (chercheurs et agents de développement). Plus exactement i1 g'agit d'un travail non pas sur
ces représemaiions’, qui supposerait unc¢ distance bien marquée d'observateus exiéricur et aurait peu de
chance de susciter des changements trés profonds, mais un travail agissant sur (et "agi par") les
représcniations des chercheurs et des techniciens. En effet nos résultats de recherche ne meénent & aucune
prescription ou méthode-recette pour les services de développement par exemple, mais il sont un point
de départ devant permeitre aux services COncernés d'élaborer leur propres méthodes de compréhension ¢t
de diatogue avec les agriculteurs.

- LA MISE EN DYNAMIQUE DES SAVOIRS TRADITIONNELS
AN

_En Corse I'¢levage porcin extensif est unc activité essentiellement localisée dans les parties
internes et mMontagneuses de 1le. 1l représente, aux yeux de nombreux observateurs, ufl des poinis
d'appul potentiels du développement des zones sourmises aux processus de marginalisation les plus
puissants. En effet, ses caractéristiques originales (race locale. finition automnale en chataigneraie,
transformation fermigre en produits gypiques) font des produits de charcuterie un €lément du patrimoine
régional. Cependant, de tels systémes d'élevage sylvopastoraux sont disqualifiés par jeur faible niveau de
productivité dans leur confrontation au modéle industriel classique. De plus, jes produits fermiers
absorbés principalement par la vente directe p'approvisionnent pas le marché dont 1a demande en
produits typiques est couverte par des salaisons d'imitation ¢laborées & partit de carcasses importées.

Les élus professionnels responsables des structures de développement, les techniciens de ces
structures, les producteurs. tous §'accordent avec tes chercheurs poul considérer qu'une protection des
produits authentiques contre 1a falsification et 1a spéculation devrait étre le point d'appui essenticl d'une
politique de relance porcine (Molenaf.et Casabianca, 1979)- 1)’ aprés ¢es anatyses, il devrait &tre possible
que les produits issus des deux Systemes occupent des segments différents du marché, les producteurs
locaux pouvant positionuer leurs produits suf le segment du haut de gamme, Pourtant, malgré de

nombreuses tentatives. cet assentimefit ne débouche sur aucunc démarche collective.

A)LES RAISONS DU BLOCAGE

Les apporls antéricurs des chercheurs visaient a établir unc définition objective des
productions traditionnelles en vue de lcur protection. Mais cette définition est demeurée largement
exiéricure aux acteurs concernés. La cible en était presque exclusivement institutionnelle {syndicats,
Chambres professionnelles) ce qui conférait un caractére défensif (unc protection comntre les imitations) &
la démarche. sans parvenir & rencontrer des producteurs directement motives. En effet. bien peu ont ¢
projet de sortir de la vente dirccte. ce qui engendrerait alors le besoin (" apposer ¥ ¢tiquette sur le
produil.




-

]

De plus. une telle déemarche techniciste conduit les références produites par le chercheur &
devenir dcs normes. €€ qui renforce 'attitude normative des techniciens de développement face i des
producteurs dont its pergoivent mal les rationalités. En effet, les secteurs traditionnels sont trs souvent
Zonstitucs de savoirs tacites—dlour 1a -technique—{savoirvfommlisé)-demcure -absente {Casabianca-et-al.,
1990). Alors que. comme nous l'avons observé en Argentine, ils soient capables de grandes capacités
d'innovation. les producteurs rencontrent des difficuités quand s'agit de se représenter formellemnent
leurs “iraditions” en matiere de produits. ils adoptent fréquemment un rapport atomisé (chaque
producteur construit sa représentation du produit idéal) et crispé (innovel reviendrait @ s'éloigner de 1a
tradition) a 'authenticité des maniéres de produire. Ainsi. les discours dominants mettent ¢n avant la

nécessité dune protection des produits, mais les représentations de cette protection que S€ font les
différents acteurs demeurent incompatibles entre elles. :

BYLA PRODUCTION DE REGLES DANS DES GROUPES "INTERMEDIAIRES" : LE CAHIER |
DES CHARGES A

En 1990, sur la base des approches de la qualité des produits typiques, un groupe de
producteurs a participé & un gssal de commercialisation de leurs produits fermiers a des prix tres éleveés
dans une cave de vente directe d'un viticulteur en Appellation d'Origine Contrdlée. Ce groupe, de taille
réduite, a ainsi pris conscicnce des possibilités de valorisation, dés lors queé fe produit ferimier est muié en
produit gasironomique de trés haut de gamumne {(de Sainte Marie et al,, 1993). Une fois cette prise de
conscience réalisée, ce ¢qui est un processus €1 co-évolution avee I'action du groupe<, celui-ci s'est
progressivement doté d'une stratégie commesciale collective dans laquelle il a bien fallu adopter des
régles, cest-a-dire formaliser unc digcipline de production. La notion de cahier des charges est ainsi
devenue centrale dans ia démarche, dans ce cas, oL pour gérer des transactions mais pour convenir des

conditions de ressemblance minimale des produits issus des différents ateliers.

Nous avons, dans l'émergence et la constitution de Ces régles, choisi de perturber les stafuis de
chacun : désormais, fe chercheur me peut plus étre « celui qui sait», mais devient celul qui rend
intelligible les questions ¢t formalisc les possibles. 1l ne s'agit pas d'élaborer nous-mémes selon des
"prérogatives” propres, le cahier des charges complet et definitif, mais pas davantage de magnifier le
savoir paysan en laissant les producieurs seuls face a la complexité de leur tache. Il s'agit d'une
redistribution des rdles dans une démarche participative ot Tinteractivité reste non-symétrique © le
chercheur propose un cadre possible avec des points pertinents (par rapport & I'objectif du groupe) et des
éférences mobilisables. Les productents exercent leur responsabilité en repérant les points qui leur
semblent préts 4 €tre informés et en négociant entre eux un contenu (une expression provisoire de la
régle commune).

- Le cadre dans lequel cette perturbation peut devenir productive nous sesmble étre celui de
« groupes intermeédiaires » (Olson, 1978) au seint desquels le « bien collectif » vis¢ par le groupe 1€ peut
tre atteint sans une coordination faisant apparaitre 12 contribution de chacul. En effet, dans de tels
groupes, on dépasse e cadre individuel ou le travail participatif demeurerait limité, sans agit
dircctement & un niveau institutionnel englobant qui présente a priori une plus forte inertie sur les roles

de chacun.

o) DEPLACEMENT DES ROLES ET DYNAMIQUES INDUITES

Tout d'abord, le caractére contraignant des regles est apparu acceptable par les producteurs
quand ces contraintes sont le résuliat drune décision du groupe. Ces tégles sont bien souvent issues de
pratiques traditionnelles jusqu’alors dépourvues de statut technique : leur formalisation provoque une
satisfaction collective tant la représeﬁtaiion des savoirs locaux est valorisée par leur explicitation. De
plus, I'accord dont témoigne I'énonciation de la régle permet & 1a discipline de production de contribuer

a un processus de solidarisation du groupe.

D'autre part, 1a progressivité des contraintes dans leur combinatoire et leur complexification
rythmée par les campagnes de production nous a conduit 4 proposer 1a notion de "génération de caitiers
des charges" (Poggl &t al,, 1992). Des apprentissages doivent donc étre conduits au sein du groupe. ¥
compris par 1apport aux connaissances des chercheurs et aux savoirs des techniciens de développement.
Les voies de complexification soont indicatives des conceptions des différents acteurs. Elles témoignent
des perceptions de chacun dans leurs hiérarchies des questions actives. Elles conduisent également &
identifier de nouvelles questions. €n rapport avec de nouveaux acteurs iels que des administrations
(services vétérinaires. répression des fraudes) ou des médiateurs de clientéles (épiceries fines, restaurants
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£astronONUQUes). Ces mises en dynamigues des représentations constituent un matériau nouveau. fort
lintéressant pour les chercheurs. '

Pour autant. produire des connaissances permet au chercheur de gagner du temps pour un
choix ultéreur de démarche, mais pas pour raccourcir le temps de |'apprentissage organisationnel
incompressible pour chaque groupe (Piaget. 1972; 143-171) : on ne peul transférer le cahier des charges
complexifié sous peine de rejet {fort logique), par contre il devient possible de transférer e processus de
construction.

DYLA PARTICIPATION ET LES NOUVELLES REPRESENTATIONS

Les producteurs engagés dans la mice en forme de leurs savoirs acquiérent une meiileure
capacité de dialogue avee les techniciens et les chercheurs . cetie démarche conforte J'autonomie des.
cavoirs locaux. En effet. "réinventer la tradition” en fui conférant forme et statul revient 4 se rendre
capable de voir positivement ses propres innovations, et en fout €as de e plus les voir comme PTOCEssus
qui entraine inexorablement la déterioration de Pidentité des produits. Cependant. les techniciens de
développement, confrontés & c¢ processus d’autonomisation d'une pensée technique chez les producteurs
gu’ils sont SUpposEs « encadrer », expriment des craintes de vooir contester leur propre savoir ainsi que
teur statut social. Ce nest que trés progressivement que cette crainte s estompe, lorsqu’ils sont assures

de se voir confier un role teclinique & part entiére, méme si ce dernier a changé fortement de nature {(i.e.
n'est plus descendant} et exige, de leur part, une approche renouvellée de leur métier.

Ce double repositionnement suppose de nouvelles démarches des chercheurs, a 1a fois pour
repérer les cnjeux de production de connaissance et anticiper en conséquence, mais aussi pour construire
avec leurs partenaires des objets et des questionsements dont la pertinence &st liée aux dvnamiques &
Y'oeuvre. Il est encore rop tot pour V'affirmer, mais il semble que les acteurs concernés passent d'une
protection défensive et sciérosante 3 une protection dvnamique €t active. Se créent, dans Ce mouvement,
de nouveaux espaces de participation dont la structure et 1a stabilité demeurent toutefois incertaines.

1t - UN DOUBLE TRAVAIL SUR LES REPRESENTATIONS.

A .

Ainsi, nous Ppartons d’un conmstat : 1a domination des savoirs des agriculteurs dits
« yraditionnels " ou * paysans » par les cODNAissances des techniciens. Comme le décrit Bourdieu pour le
phénoméne de « yiolence symbolique ™, cette domination est reproduite par les comportements de
I'ensemble des actenrs sociaux, ¥ COMmPpRis CEUX qui en patissent. Nos deux opérations de recherche
procédent d’une démarche d’ensemble identique. Elles visent 3 réhabiliter les capacités d’action et
d’innovation des agriculteurs afin de contribuer a créer des conditions sociales propices & leur
participation dans le processus de définition des probliémes et de recherche de solutions. Dans un ¢3as,
i Argentine, cetie réhabilitation est principalement recherchée auprés de la Recherche Agronomique
locale, dans Vautre cas, la Corse, celle-ci est envisagée au Niveau des agricuiteurs eux-mémes. La
finalité des recherches ici évoquees est @ abord d’ordre pratique: elle consiste a metire un ensemble de
partenaires en condition de coopération pour la production de changements dans leurs propres pratiques
professionnclles. :

Dans les deux situations, 1a méthode a consisté en unl travail technique de représentation des
savoirs des agriculteuts. Celui-ci doit stre fait non pas dans unme optique “ folkorique 7 ou
« conservatrice ”, mais de fagon 4 meftre en exergue leurs capacités dynamiques. En Argentine par
exemple, ont €€ ¢tudides les normes régissant i"¢laboration de projets de nouvelles mises en culture et
I"évolution de Putilisation du territpire. Egalement. cont analysés les groupes sociaux locaux, et leurs
fonctionnements, susceptibles &’ introduire des changements dans ces normes elles-mMeMeS. En Corse, les
pratiques locales sont VUES dans leurs diversités et évolutions historiques, 1idée est d’aider les
agriculteurs & avoir un rapport © non crispé ” a leurs savoirs et leur permetire d’apprécier positivement
des évolutions par innovation et emprunts. .

11 est plus aisé de faire admetire aux techniciens, et leurs institutions, ["importance des SAVOLS
paysans en tant que connaissances figées. que comme des systemes de pensée capables d’invention ef-= {w=-
d'évolution. Dans ce second cas de figure en effet il n’est plus possible pour ies institutions de recherche '
et de dévcloppement agricoles de prétendre tenir compte des savoirs-faire " des paysans sans se donner
ics Movens (outils intciiectuels ct dispositifs sociaux) de les ¥ associer. A ce sujet. le comportement le
plus insidieux consistc pour €es organismes 3 metire e avant le caraciére systémique de leurs approches

en prétendant disposer ainsi de la solution ideéale. c'est-a-dire celle qui leur permettrait de poursuivre
une démarche descendante micux instrumentée (€n particulier. 1a prise en compie de la diversit¢c par
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I'usage des wpologics). Comine 1'ndique Osty (1978 43). « 'analyse des svstémes ne donne pas la
solution. elle la prépare » dans la mesure ol elle aide a la formulation des questions A traiter avec les
pilotes des systemes anafvsés. Au contraire, la reconnaissance du caractére dynamique et adaptatif des
sysiemes de pensée iechnique des agriculteurs implique de mettre €0 ceuvre une cooperation avec eux
dans la production du changement, et en tout cas ul dialogue. Cetic représentation dynamigue est aussi

1"un des moyens d"éviter de 1omber dans le pi¢ge de 1a réification des pratiques paysanaes.

Nous avons pu constater it tout cas a Misiones qu'il ne suffisait pas de donner une
participation 4 certains représentants des paysans dans tes instances politiques de programmation de la
recherche pour produire les conditions d’un dialogue. La seule présence par exemple de syndicalistes
pavsans dans le Conseil Directif de UINTA ne s'est pas avérée suffisante pour garantir que ceux~ci
puissent discuter des orientations prises ¢t proposer des alternatives. De méme, pour ¢© qui concerne la
filiere porcine en Corse, 1a fragilité relative des pratiques traditionnelles (forte hétérogenéité et caractere
implicite) explique largement le fait que des produgcieurs, placés pourtant €i position de collaboration
étroite avec des chercheurs, demeurent passifs quand il s’agit de définir un contenu de collaboration et
parfois méme dépréciatif de leurs propres savoirs, tant que Cces derniers ne sont pas explicités. 11 faut
également instaurer une capacité d'écoute du coté des techniciens et des dispositifs permanents de
dialogue sur le terrain qui ne peuvent se faire de fagon sincére sans unc remise en cause des
représentations de la Recherche sur les cavoirs des agriculteurs ¢t des agriculieurs sur leurs propres

SAVOITS.

CONCLUSION.

-
B EE——

Nous avons pu non seulement copstater les grandes capacités dlinnovation des paysans dans
deux situations géographiques et historiques fort éloignées, mais aussi mieux saisir les conditions locales
qui permettent la mise en oeuvre de CES capacités et notamment des organisations collectives locales
{action collective en Corse et importance des réseaux de relations entre exploitations, au dela des seuls
réseaux de parenté en Argentine). Mais pour s'exprimer dans des projets de développement, <¢S
capacités ont besoin d'un changement d'attitude des organismes des recherche et de développement.

Les résultats de ces différents travaux sont difficiles a évaluer. D'abord, parce que la tache
qu'ils se proposent est disproportionnée €t que Pambition est modestement de tester la faisabilité d'un tel
changement d'attitude et non de le produire & grande échelle. Ensuite, parce que le résultat est un
processus €t non un état. Ce processus s€ met en place sur un (emps qui n'est pas celui donné au petit
groupe de chercheurs essayant de I'amorcer.

De fortes résistances sont apparues dans certains cas dés qu'il a été perqu que les missions de
l'organisation €t 1a conception du métier de chercheur ou d'agent de développement sont remises en
cause (Vallerand et al., 1992), Par ailleurs les représentants des agriculteurs et les agriculteurs eux-
mémes ont également du mal, dans les relations avec les organismes de recherche et de développement.
4 sortir de ces représentations qu'ils subissent. En effct le phénoméne de domination dans le champ dela
connaissance a pour effet que les agriculteurs partagent avec les techniciens une certaine vision de leurs
propres savoirs, méme si celle~ci les désavantage. Cela contribue & rendre politiquement trés fragile la
situation des chercheurs essavant d'amorcer un changement.

Il est intéressant de comparel la remise en cause dans les institutions qu'un travail a propos
des représentations peut suggérer par rapport 3 son absence, €n particulier pour des projets dits
"participatifs” menés a bien par les mémes institutions. 11 devient ainsi possible drévaluer la distance
importanie qui s¢pare fa production dun discours sur 1a participation, de 1a mise en place d'un processus
de transformation des représentations (notarmument sur les agriculteurs) qui la perrette vraiment.

-
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